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आयकर अधितनयि, 1961 िारा 215, 80-जी, 40(सी),148-75 प्रततशत अधिि कर तनिाभररत ततधि से पहले जिा 
ककया गया-आई.ट़ी.ओ. ववलंबबत र्ुगतान पर ब्याज लगाना-वैिता-पुनिमभलयांकन-पुनिमभलयांकन के मलए आिार 

िौजमद नह़ीं िा-पुनिमभलयांकन कायभवाह़ी को रद्द करना-वैिता। 

िाना गया कक उप-िारा (2) िें 'या अन्यिा' शब्द यह दशाभता है कक कर का र्ुगतान ककसी र्ी तऱीके से ककया 
जाए, ब्याज की गणना करते सिय इसे ध्यान िें रखा जाएगा। अधितनयि के खंड (i) के साि पठित िारा 215(2) 

के प्राविानों के आिार पर तनिाभररती द्वारा सिय के र्ीतर देय अधिि कर का र्ुगतान न करने िें चमक होन ेके 

बावजमद र्ी। जजसिें अगले 1 अप्रैल से र्ुगतान होन ेतक ब्याज वसमलने का प्राविान है, जैसा कक ऊपर बताया 
गया है, छह लाख रुपये या उससे अधिक की रामश पर कोई ब्याज देय नह़ीं है, क्योंकक उस रामश का र्ुगतान िाचभ, 
1972 िें ककया गया िा। (पैरा 7) 

िाना जाता है कक हिारा िानना है कक आयकर अधिकाऱी के पास पुनिमभलयांकन के साि आगे बढने का अधिकार 

क्षेत्र नह़ी ंिा, जजस क्षण उसने पुनिमभलयांकन नोठटस िें उजललखखत दो आिारों को गलत या अजस्ट्तत्वह़ीन पाया। 

तदनुसार, हि तनिाभररती के पक्ष िें संदमर्भत प्रश्न का सकारात्िक उत्तर देते हैं, कक ठरब्यमनल ने पुनिमभलयांकन को 
रद्द करके सह़ी ककया िा। (पैरा 9) 

आयकर अधितनयि, 1961 की िारा 256(1) के तहत आयकर अपील़ीय न्यायाधिकरण, ठदलल़ी बेंच 'सी' ठदलल़ी 
द्वारा िाननीय पंजाब और हररयाणा उच्च न्यायालय को तनम्नमलखखत कानमन के प्रश्नों पर राय के मलए संदर्भ 
ठरब्यमनल के आदेश ठदनांक 23 जमन 1980 को आर.ए. संख्या 1015 और 1016 (डले.) 1980 आईट़ीए संख्या 349 

और 512 (चांद.)/1979, िमलयांकन वर्भ 1972-73 िें। 

“1. क्या तथ्यों और िािले की पररजस्ट्िततयों के आिार पर, आयकर अधिकाऱी द्वारा ककए गए पुनिमभलयांकन 

को रद्द करना न्यायाधिकरण सह़ी िा? 

2. क्या तथ्यों और िािले की पररजस्ट्िततयों के आिार पर, ठरब्यमनल का यह िानना सह़ी िा कक िारा 215 के 

तहत ब्याज इस िािले िें प्रर्ायभ नह़ी ंिा? 

अपीलकताभ की ओर से अशोक र्ान, वररष्ि अधिवक्ता और अजय मित्तल, अधिवक्ता। 

प्रततवाद़ी की ओर से डी.के. िोंगा, वररष्ि अधिवक्ता (ठदलल़ी के), राजीव िेहरा और राजीव र्लला, अधिवक्ता। 



                                तनणभय 

 

गोकल चंद मित्तल, जे. 

(1) धिया एटलस 1 साइक्लु इंडस्ट्ऱीइस द;सैस्ट्सेसी, और धिट एि आकलन वर्भ, 1972-73 से संबंधित है। चमूँकक 

कैलेंडर वर्भ लेखांकन वर्भ िा, यह 31 ठदसंबर, 1971 को सिाप्त हुआ। 2 िई, 1971 को, आयकर अधितनयि, 

1961 (संक्षेप िें 'अधितनयि') की िारा 210 के तहत आयकर अधिकाऱी द्वारा नोठटस जाऱी ककया गया िा। 

31,29,358 रुपये का अधिि कर र्ुगतान। तनिाभररती ने रामश का र्ुगतान इस प्रकार ककया: 

जिा करने की ततधि                             रामश जिा की गई। 

 

14.6.1971                                                                                     रु. 4)63,340 

14.9.1971                                                                                     रु. 8,23,330 

15.12.1971                                                                                   रु. 6,43,330 

2.3.1972                                                                                        रु. 5,40,000 

14.3.1972                                                                                        रु. 61,750 

 

15 ठदसंबर, 1971 तक 19,30,000 रुपये का र्ुगतान ककया गया और उसके बाद िाचभ, 1972 िें 6,01,750 रुपये 

का र्ुगतान ककया गया। इस तरह, 14 िाचभ, 1972 तक 3129358 रुपये की िांग के िुकाबले 25,31,750 रुपये 

अधिि कर के रूप िें र्ुगतान ककए गए। 

चमंकक लेखांकन वर्भ 31 ठदसंबर, 1971 को सिाप्त हुआ, और उनके द्वारा अधिि कर का 75 प्रततशत से कि 

र्ुगतान ककया गया िा, शेर् पर आयकर अधिकाऱी द्वारा अधितनयि की िारा 215 के तहत ब्याज लगाया गया 
िा। 

(2) तनिाभररती ने ब्याज लगाने को चुनौती द़ी लेककन अपील पर आयकर आयुक्त (अपील) ने ब्याज की वसमल़ी हटा 
द़ी, और ववर्ाग ठरब्यमनल के सिक्ष ववफल हो गया। उपरोक्त तथ्यों पर, ववर्ाग के कहने पर, ठरब्यमनल ने इस 

न्यायालय की राय के मलए तनम्नमलखखत प्रश्न रे्जा है: 

"क्या तथ्यों और िािले की पररजस्ट्िततयों के आिार पर, ठरब्यमनल का यह िानना सह़ी िा कक इस िािले िें िारा 
215 के तहत ब्याज प्रर्ायभ नह़ीं है।" 

(3) प्रश्नगत िमलयांकन वर्भ के मलए, िमल िमलयांकन 31.1.1973 को 51,88,420 रुपये पर ककया गया िा, जजसे 

संशोधित कर 50,59,780 रुपये कर ठदया गया। 



29 िाचभ, 1977 को आयकर अधिकाऱी ने अधितनयि की िारा 148 के तहत पुनिमभलयांकन के मलए नोठटस जाऱी 
ककया और उसिें उललेख ककया कक अधितनयि की िारा 80-जी और 40 (सी) के तहत लार् अधिक ठदए गए िे। 

पुनिमभलयांकन कायभवाह़ी िें, आयकर अधिकाऱी ने पुनिमभलयांकन के मलए नोठटस िें उजललखखत दो आिारों िें 
योग्यता नह़ी ंपाई, लेककन कुछ अन्य आिारों पर 16,541 रुपये जोड़ ठदए। 

(4) पुनिमभलयांकन के आदेश को तनिाभररती द्वारा अपील िें चुनौती द़ी गई िी और ठरब्यमनल इस तनष्कर्भ पर 

पहंुचा कक पुनिमभलयांकन को बरकरार नह़ी ंरखा जा सकता क्योंकक पुनिमभलयांकन के मलए नोठटस िें उजललखखत दो 
आइटि गलत पाए गए ि ेऔर चमूँकक पुनिमभलयांकन कायभवाह़ी शुरू करन ेका आिार ह़ी ख़त्ि हो गया, इसमलए 

कोई पुनिमभलयांकन आदेश पाररत नह़ी ंककया जा सका। इस िािले पर, ववर्ाग ने तनम्नमलखखत प्रश्न इस 

न्यायालय की राय के मलए रे्जा है: 

"क्या तथ्यों और िािले की पररजस्ट्िततयों के आिार पर, आयकर अधिकाऱी द्वारा ककए गए पुनिमभलयांकन को 
रद्द करना न्यायाधिकरण सह़ी िा?" 

(5) चमंकक दो संदर्भ एक ह़ी तनिाभररती और एक ह़ी िमलयांकन वर्भ से संबंधित हैं, इसमलए इसिें उजललखखत दोनों 
प्रश्नों के साि िािले का एक सािान्य वववरण इस न्यायालय को रे्जा गया है। 

(6) हि प्रत्येक प्रश्न को अलग से तनपटाने का प्रस्ट्ताव करते हैं। ब्याज से संबंधित प्रश्न की ओर 
ध्यान ठदलाते हुए, अधिि कर के र्ुगतान के संबंि िें ऊपर सारणीबद्ि चाटभ को पढने पर, हि पाते 
हैं कक लेखांकन वर्भ के अंत तक, यानी 31 ठदसंबर, 1971 तक, 3129358 रुपये की िांग के 
िुकाबले 19,30,000 रुपये का र्ुगतान ककया गया िा, जो कक 75%का अधिि कर से कि है। और 
इसमलए, यह स्ट्पष्ट है कक तनिाभररती ने अधिि कर के र्ुगतान िें चमक की है। यठद 31 ठदसंबर, 
1971 तक अधिि कर का 75 प्रततशत र्ुगतान कर ठदया गया होता, तो ब्याज नह़ी ंलगाया जाता, 
लेककन यहा ंऐसा नह़ी ंहै। 

(7) तनिाभररती ने रुपये का र्ुगतान ककया। िाचभ, 1972 िें अधिि कर के रूप िें 6,01,750 रुपये 
अधिक मिले। उक्त रामश पर ब्याज का र्ुगतान वववाठदत है। तनिाभररती की ओर से यह वववाठदत नह़ी ं
है कक र्ुगतान की गई कुल रामश, यानी 25,31,750 रुपये और 31,29,358 रुपये के अधिि कर की 
िांग के बीच अंतर पर, ब्याज की देनदाऱी ववर्य वस्ट्तु नह़ी ंहै इस संदर्भ िें वववाद का तनपटान ककया 
जाएगा या अलग से तनपटाया गया है। इसमलए, हिारे तनिाभरण के मलए एकिात्र प्रश्न यह है कक क्या 
6,01,750 रुपये की रामश पर, जजसका र्ुगतान लेखांकन वर्भ की सिाजप्त के बाद ककया गया िा, 
लेककन िाचभ, 1972 िें, यानी ववत्तीय वर्भ की सिाजप्त से पहले, ब्याज लगाया जाएगा। इस िािले के 
मलए, हिें अधितनयि की िारा 215(1) पर ववचार करना होगा, जो यह प्राविान करती है कक 'यठद 
ककसी तनिाभररती द्वारा अधिि कर के र्ुगतान िें चमक की जाती है, तो अलप जिा पर 15 प्रततशत 
की दर से सािारण ब्याज देय होता है। उक्त ववत्तीय वर्भ के अगले अप्रैल के 1 ठदन से तनयमित 
िमलयांकन की ताऱीख तक प्रर्ावी। इसका ितलब है कक ववर्ाग 1 अप्रैल 1972 से तनयमित 
िमलयांकन की ताऱीख तक 6,01,750 रुपये की रामश पर ब्याज लगाना चाहता है, लेककन जब 
उपरोक्त रामश 1 अप्रैल 1972 से पहले र्ुगतान की जाती है, तो उस पर ब्याज की गणना कैसे की 



जा सकती है 1 अप्रैल, 1972 से तनयमित िमलयांकन की ततधि तक प्रर्ावी। यठद रामश का र्ुगतान 1 
अप्रैल, 1972 से पहले नह़ी ंककया गया िा, और उसके बाद तनयमित िमलयांकन से कुछ सिय पहले 
र्ुगतान ककया गया िा, तो 1 अप्रैल से र्ुगतान की ताऱीख तक ब्याज लगाया जा सकता िा। इस 
संबंि िें िारा 215(2)(i) देखें। उप-िारा (2) िें 'या अन्यिा' शब्द दशाभता है कक कर का र्ुगतान 
ककसी र्ी तऱीके से ककया जाए, ब्याज की गणना िें इसे ध्यान िें रखा जाएगा। तनिाभररती द्वारा 
सिय के र्ीतर देय अधिि कर का र्ुगतान न करन ेिें चमक होन ेके बावजमद, अधितनयि के खंड (i) 
के साि पढ़ी गई िारा 215(2) के प्राविानों के आिार पर, जो ब्याज वसमलने का प्राविान करता है 
अगले 1 अप्रैल से र्ुगतान तक, जैसा कक ऊपर बताया गया है, छह लाख रुपये या उससे अधिक की 
रामश पर कोई ब्याज देय नह़ी ंहै, क्योंकक उस रामश का र्ुगतान िाचभ, 1972 िें ककया गया िा। 

(8) उपरोक्त को ध्यान िें रखते हुए, हि राजस्ट्व के पक्ष िें प्रश्न का उत्तर नकारात्िक िें देते हैं, 
लेककन साि ह़ी यह र्ी कहत ेहैं कक रुपये की रामश पर। िाचभ, 1972 िें छह लाख या उससे अधिक 
का र्ुगतान ककया गया, कोई ब्याज देय नह़ी ंहै, लेककन अधिि की शेर् र्ुगतान न की गई रामश पर 
अधितनयि की िारा 215 के अनुसार ब्याज देय होगा। 

(9) पुनिमभलयांकन कायभवाह़ी के संबंि िें संदमर्भत प्रश्न का उललेख करते हुए, हिारा ववचार है कक 
पुनिमभलयांकन को रद्द करन ेिें ठरब्यमनल सह़ी िा क्योंकक जजन आिारों पर पनुिमभलयांकन नोठटस जाऱी 
ककया गया िा, वे अजस्ट्तत्व िें नह़ी ंपाए गए ि,े और ऐसी जस्ट्ितत िें, आयकर अधिकाऱी को 
पुनिमभलयांकन करन ेका अधिकार क्षेत्र नह़ी ंमिलता है। हिारे इस दृजष्टकोण को सी.एल.ट़ी. िािले िें 
सवोच्च न्यायालय के तनणभयों से सििभन मिलता है। गुजरात बनाि ए. रिन एंड कंपनी (1), और 
बांकीपुर क्लब मलमिटेड बनाि सी.एल.ट़ी. बबहार और उड़ीसा (2). इसी तरह का दृजष्टकोण राजस्ट्िान 
उच्च न्यायालय द्वारा अततररक्त िें मलया गया है। सी.एल.ट़ी. वव. गणेशी लाई लाई चंद (3). राजस्ट्व 
की ओर से सी.एल.ट़ी. गुजरात I बनाि अहिदाबाद िैन्युफैक्चररगं एना। केमलको वप्रठंटगं कंपनी 
मलमिटेड (4), गुजरात उच्च न्यायालय के एक फैसले का हवाला ठदया गया िा। िािले पर ववचार 
करने पर, हिारा ववचार है कक सुप्रीि कोटभ के उपरोक्त तनणभयों के िद्देनजर, राजस्ट्िान उच्च 
न्यायालय द्वारा मलया गया दृजष्टकोण सह़ी है और गुजरात उच्च न्यायालय द्वारा मलया गया 
दृजष्टकोण सह़ी नह़ी ंहै। तदनुसार, हि गजुरात उच्च न्यायालय द्वारा अपनाए गए दृजष्टकोण से 
असहित हैं और सवोच्च न्यायालय और राजस्ट्िान उच्च न्यायालय के तनणभयों को ध्यान िें रखते 
हुए, हि िानते हैं कक आयकर अधिकाऱी के पास पुनिमभलयांकन के साि आगे बढन ेका अधिकार क्षेत्र 
नह़ीं िा, जजस क्षण उसने पाया पुनिमभलयांकन नोठटस िें उजललखखत दो आिार गलत या अजस्ट्तत्वह़ीन 
हैं। तदनुसार, हि तनिाभररती के पक्ष िें संदमर्भत प्रश्न का सकारात्िक उत्तर देते हैं, कक ठरब्यमनल ने 
पुनिमभलयांकन को रद्द करके सह़ी ककया िा। 

(10) दोनों सन्दर्ों का तनपटान उपरोक्त आदेश द्वारा ककया जाता है, लागत के संबंि िें कोई आदेश 
नह़ीं ठदया जाता है। 

 



अस्ट्वीकरण : स्ट्िानीय र्ार्ा िें अनुवाठदत तनणभयणभ वाद़ी के सीमित उपयोग के मलए हैताकक वह अपनी र्ार्ा 

िेंइसेसिझ सके और ककसी अन्य उद्देश्य के मलए इसका उपयोग नह़ी ंककया जा सकता है। सर्ी व्यवहाररक 

और आधिकाररक उद्देश्यो के मलए तनणभयणभ का अूँिेजी संस्ट्करण प्रिाखणक होगा और तनष्पादन और 

कायाभन्वयन के उद्देश्य के मलए उपयुकत रहेगा । 
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